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Alla Commissione Europea

L ettera raccomandata anticipata via mail

Oggetto: Bozza di Piano regionale rifiuti. Ulteriori ossarioni della societa civile.

[...]

abbiamo appreso da fonti locali che le istituzimaimpane continuano ancora oggi a
sostenere l'insostenibile, ossia, come gia ci aveamifestato la vostra delegazione in visita in
Campania il 23 novembre scorso, sostengono chenflieamento di rifiuti non stabilizzati nelle
discariche campane di Chiaiano e Terzigno sarelth® sichiesto da cittadini, comitati e
associazioni locali.

In qualita di organismo di coordinamento di una rmuoparte dei comitati e delle
associazioni ambientaliste della Campania ci cootgbligo informarvi che tale assurda
affermazione & ovviamente priva di ogni fondame@ioappare a tal proposito mortificante dover
evidenziare come i nostri rappresentanti ricorrandali sotterfugi nei confronti dell’'Unione
Europea solo per giustificare la propria assolotapacita a realizzare e gestire un corretto delo
rifiuti.

Premesso, infatti, che le popolazioni di Chiaiariteezigno si oppongono, per una pluralita
di valide motivazioni (si ricordi, tra le tante,ecke discariche sono localizzate in un caso natdPar
Nazionale del Vesuvio e nell'altro in un area nakerprotettd alla stessa utilizzazione di tali
invasi come discariche, non possiamo sottacerdrahieprincipali motivi di preoccupazione della
popolazione ci sono proprio le conseguenze chenfecimento di rifiuti non stabilizzati determina
sulle matrici ambientali e di conseguenza sullatealmana. Dalla diffusione nelle aree limitrofe di
persistenti e nauseabondi odori che obbliganotadiiti a vivere reclusi nelle proprie case, alla
rilevantissima produzione di percolato che, conghache I'inidoneita geologica dei siti scelti e la
non corretta impermeabilizzazione degli inYaguasi certamente si sta riversando nella sotitsta
falda acquifera, alle problematiche di natura igiersanitaria connesse alla presenza nelle suddette
discariche di uccelli parassiti e insetti che nufi@si della sostanza organica in esse presente
possono costituire veicolo di malattie infettivepne tutte motivazioni che escludono
categoricamente l'ipotesi che la popolazione pasgar richiesto il conferimento di rifiuti non
stabilizzati negli invasi di cui trattiamo.

E d’altro canto la stessa normativa italiana inanatdi discariche (il D. Lgs 36/2003 di
recepimento della direttiva 1999/31/CE) escludeoihferimento in discarica di rifiuti non trattati.

! Senza contare il fatto che nel caso della disaaticTerzigno ci troviamo in un’area altamente sisncaratterizzata
da vulcanismo attivo e in quella di Chaiano in anaa tufacea (notoriamente permeabile dal puntasth geologico)
caratterizzata da notevole instabilita delle patietiava.

2 A tal proposito si ricorda che il 22 marzo scossoo stati emessi dalla magistratura napoletar@i8i di garanzia
nei confronti di funzionari pubblici e dipendenglid imprese che hanno realizzato e gestito laadisz di Chiaiano in
guanto sarebbe stato utilizzato materiale di cualiadente per impermeabilizzare il fondo dell'sovaon conseguenze
facilmente immaginabili in termini di infiltraziondi percolato nel terreno sottostante e presuméite nella falda
acquifera.
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Cosa che invece avviene costantemente in regiomep&da, giacché non possono certo dirsi
trattati i rifiuti tal quali ne quelli semplicementritati negli impianti STIR (ex CDR).

Ma vi é di piu. Come la Commissione europea berinsauddette discariche (e in tutte le
altre autorizzate in base al decreto 90/2p@8 consentito il conferimento, in deroga sia alla
normativa italiana in materia che a quella europeafiuti altrove non conferibili in discaricheep
rifiuti non pericolosi. L'art. 9 comma 2 di tale ateto, infatti, consente il conferimento anche di
rifiuti pericolosi quali le ceneri leggere e pesald scorie da incenerimento e i fanghi contenenti
sostanze pericolose.

Cogliamo I'occasione che ci é fornita da questaipezione per evidenziare quello che a
nostro parere € un ulteriore punto di debolezz&deio Regionale Rifiuti campano con riferimento
proprio al trattamento della frazione non differieta dei rifiuti (che contiene una rilevante
percentuale di frazione umida).

Come la Commissione avra potuto notare e comeldiigaao avuto occasione di scrivere, il
Piano redatto dal Prof. Umberto Arena e dai sudilaboratori e tutto incentrato sulla
predisposizione di un imponente dotazione impiéinéidinalizzata all'incenerimento. Impiantistica
estremamente costosa e di complessa realizzazieneon sara pienamente disponibile, stando alle
previsioni di piano, prima del 2045Nel frattempo i redattori del Piano prevedondaliemissione
degli impianti di ex CDR (attuali STIR) e la lorosituzione con digestori anaerobici destinati al
trattamento della sola frazione organica da raadtifferenziata. Cio significa che, nella visiore d
piano, nel periodo transitorio e fino all'entratafunzione degli impianti di incenerimento almeho i
50% dei rifiuti prodotti in regione (in realta moldi piu, visto che il 50% di raccolta differenzat
un obiettivo al 2014) continueranno ad essere ciinfie discarica senza essere prima stabilizzati
(cosa che oggi non avviene perché le linee dilstabrione presenti negli impianti campani non
sono state mai attivate) e addirittura senza nepgssere piu tritati. E’ evidente quindi che ldtsce
di dismettere gli impianti di ex CDR campano (cbeme piu volte abbiamo ribadito, potrebbero
invece utilmente essere trasformati in impianti ppeecupero della materia) in vista dell’obiettivo
di incenerire oltre il 50% dei rifiuti campani negiceneritori da realizzare, dimostra come, dbdi
del mancato rispetto della gerarchia europea,ah®iRifiuti campano sia fortemente deficitario
nella gestione del lungo periodo transitorio. Saaribe una sottovalutazione del problema e corre
seriamente il rischio di costituire un fallimentorpa ancora di essere approvato.

Viceversa, se anziché rincorrere la costruzioneerthrmi inceneritori, si prevedesse la
progressiva trasformazione degli impianti di ex CRimpianti per il recupero di materia si
potrebbe correttamente gestire la quota di rifimdifferenziati residui anche in vista del
raggiungimento degli obiettivi di raccolta diffemata previsti per legge (almeno il 65% dal 2012).

E d’altro canto se pure i redattori del Piano affessero di non voler dismettere gli impianti
di ex CDR prima della entrata in funzione degligneritori (recuperando la linea di stabilizzazione)
ci si troverebbe in quel caso nell'impossibilita ttattare la sostanza organica da raccolta
differenziata (che a nostro parere andrebbe pilmetite compostata) per l'impossibilita di
realizzare gli impianti di digestione anaerobicavsti in luogo degli impianti STIR. Cio
costituisce un ulteriore punto di debolezza deh®igegionale giacché il recupero degli impianti di
compostaggio esistenti (e mai entrati in funzion& realizzazione in altre aree di nuovi impialti
compostaggio (possibilmente legati al circuito el@kiende agricole), anziché la conversione degli
impianti STIR in digestori anaerobici costituirebloga scelta indubbiamente meno vincolante e piu
efficace per gestire anche il periodo transitorio.

Altra osservazione che ci preme portare alla vastenzione riguarda la scelta di prevedere
un impianto di gassificazione nella Provincia dis@da. Nella bozza di Piano, di cui solo
informalmente siamo riusciti a venire in possessogiustifica I'esclusione di alcuni processi e
tecnologie sostenendo di non aver preso in coreddere quelli ton limitata esperienza
operativa’. A tal proposito appare assai strano, se nonefat® I'obiettivo del Piano € il ricorso

% Ossia quelle di Sant'‘Arcangelo Trimonte (BN) -dlitd Nocecchie, Savignano Irpino (AV) - localitadtarza, Serre
(SA) - localita Macchia Soprana e Santa Maria LasaqCE) - localita Ferrandelle.
* Giova ricordare che per I'impianto di Acerra, ehi#tizza la medesima tecnologia, sono stati nece8sanni.



massiccio alla combustione, che a fronte di takerafazione si siano esclusi implicitamente
processi e tecnologie volte al recupero di matersa sia invece scelto di inserire la gassificagion
che, come tecnologia per il trattamento dei rifisdlidi urbani, non pud affatto dimostrare una
estesa esperienza operativa.

Concludendo non possiamo che ribadire la nostraraewritica allimpostazione che la
Regione Campania ha dato al Piano Regionale diogestei Rifiuti Urbani e a tal proposito ci
auguriamo che vogliate tener conto delle nostreergagioni in merito. Nel ringraziarvi per
I'attenzione che ci state dimostrando approfittigneo mettere ancora una volta in evidenza come,
a distanza di circa tre mesi dall'invio alla Comsnse Europea, la popolazione campana ancora
non é stata messa al corrente del contenuto dabRiadimostrazione del fatto che oltre a non
rispettare la normativa europea in materia di tifla autorita campane non rispettano neppure
guella in materia di partecipazione dei cittadiie acelte di pianificazione.

Cordiali saluti
Il Coordinamento Regionale Rifiuti



